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RESUMEN. 

Se describe una muestra de varios ejemplares de "T erebratula" cortazari MALLADA, asignán­
dose esta especie al género Loriolithyris. Se rectifica la diagnosis de este género. También se 
describe Tanwrella caneroti n. sp., que amplía hasta el Hauteriviense la presencia del género. 

ABSTRACT. 

Sorne specimens of "Terebralu/a" corta::ari MALLADA, here assigned to the genus Lorioli­
thyris, are described. The diagnosis of this genus in emended. A n. sp., named as Tanzarella 
caneroti is also described. This new species extends the range of the genus to Lower Haute­
rivian. 

INTRODUCCIÓN. 

En 1971, el Sr. CAr..'ERüT, de la Universidad de Toulüuse, me honró encümendándüme la de­
terminación de los braquiópodüs cretácicüs recügidos durante la preparación de su tesis dücto­
ral. Tras unos diez añüs, y cün mütivo del registro numéricü de los ejemplares, se ha visto que 
en algún caSü la primera determinación nü era adecuada, ya que durante este lapso se habían 
publicado trabajüs que aportaban nuevos datos sistemáticos. En concreto, en el cürte de 
San Mateo (Castellón) CANEROT (1974) cita mis determinaciünes de Tamarella chloris, Tama­
rella /amarilldus, T erebratula aH. salevensis y Sellithyris carteronialld. Después del estudiü de 
DIENI, MIDDLEMISS & OwEN (1973), de mi revisión de Tamarella ch/oris (COQUAND, 1865) 
(CALZADA, 1976) y de mis particulares recolecciünes en la zona, la fauna braquiopódica del 
cürte de San Mateü (ermita de San Cristóbal) queda así: Lamellaerhyllc}¡,ia. owe¡¡i CALZADA, 
1976; Sellithyris deningeri DIENI & MIDDLEMISS, 1973; Sellithyris carterot¡iana (D'ORBIGNY, 
1847); Loriolithyris cor/azari (MALLADA, 1887), Y Tamarella caneroti 11. sp. Como se ve, l'Os 
ejemplares adscritüs a las düs especies de Tama.rella se englüban en la 11. sp. Tamarella calle­
ro/i. El cünjuntü de "Terebratft/a" aff . salevensis se fragmenta en Sellithyris dmingeri y en 

(*) Museo Geológico del Seminariü de Barcelüna. CI Diputación, 231. 08007 Barcelona . 
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Fig. 3.-Secciones seriadas de T. caneroti n. sp. Distancias absolutas desde el umbo (en mm.). 
Trazo igual a 5 mil ímetro,. Longítud del braquiópodo seccionado de 15,1 milímetros. 

Fig. 3.-Serial sections through T. caneroti n. sp. Al! the lenghths from umbo (mm.). Lenghth 
of seccionated specimen = 15,1 mm. Scale = 5 mm. 



SECCIÓN GEOLÓGICA 

Superfamilia Zeilleriacéa ALLAN, 1940. 
Familia Zeilleriidae ALLAN, 1940. 
Género Tamarella OWEN, 1965. 

Diagnosis: Cfr. OwEN, 1965, pág. 57, o CALZADA, 1976, pág. 48. 

Tamarella mneroti n. sp. 

(Lám. 1, figs. 2-4. Fig. 3.) 

1974. Tamarella chloris: CALZADA in CANEROT, pág. 127 (non COQUAND). 
1974. Tcvmarella tamarindus: CALZADA in CANEROT, pág. 127 (non SOWERBY). 
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- Holotipo: El ejemplar figurado. N.O 34.778 a del Museo Geológico del Seminario de Bar­
celona (MGSB). (Colección Canerot.) Sus dimensiones son: Longitud = 15,9; anchu­
ra = 15,4, y espesor = 10,2. 

- Estrato tipo : Hauteriviense inferior. (Véase infra ' u justificación.) 
- Facies tipo: Litoral. (Véase infra su justificación.) 
- Localidad tipo: Ermita de San Cristóbal (municipio de San Mateo, prov. de Castellón). 

Hoja 571, Vinaroz. 
- Razón del nombre: Dedicada al Dr. J. CANEROT. 

Diagnosis: Tamarella con la comisura anterior unip~egada y con la máxima an­
chura en posición posterior o submediana. 

Material y dimensiones. 

Quince ejemplares de la localidad tipo. Dos del Barranco del Abad (Mirambel, prov. de 
Teruel), n.O 33.301 del MGSB. Unos 30 ejemplares de Oliva (prov. de Valencia), n.O 5.929 
del MGSB. 

En razón de brevedad, se expresan los valores medios de las dimensiones (en mm.) y de 
sus relaciones. (Abreviaciones como antes, N = número de ejemplares medidos.) 

Conjunto 

San Mateo 
Oliva ... 

Relaciones : 

Conjunto 

San Mateo . . . 
Oliva ........... . 

Descripciótl. 

N 

15 
11 

N 

15 
11 

L 

14,7 (18 -11,3) 
14,9 (19,1-12,3) 

P/L 

0,43 (0,48-0,38) 
0,48 (0,52-0,42) 

13,6 (17,1-10.8) 
13,2 (16,8-10,3) 

I/L 

0,93 (1,02-0,81) 
0,89 (0,98-0,78) 

E 

9,0 (11 -6,3) 
7,4 (10,7-5,7) 

E/L 

0,61 (0,66-0,54) 
0,48 (0,57-0,48) 

Conchas de tamaño pequeño a medio, de contorno subpentagonal a subromboidal, general­
mente algo más largas que anchas y con la máxima anchura en posición posterior o submediana. 
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Perfil regularmente biconvexo con el máximo espesor desplazado posteriormente, pero casi en 
posición mediana. Comisuras: posterior recta formando en el ápice un ángulo de unos 140"; 
lateral casi recta con una inflexión anterior y frontal con una uniplicación más o menos laxa 
y realzada lateralmente. Valva mayor más convexa que la menor, con la máxima convexidad 
hacia la parte umbonal. Umbo corto y voluminoso. Foramen erecto, relativamente grande (casi 
0,1 de la longitud de la valva menor). De él parten dos crestas bien definidas, que delimitan las 
áreas. Epitiridio o submesotiridio. Placas de1tidiales muy pequeñas y casi ocultas. Angulo 
apica1 entre 80 y 110". Valva menor convexa o sub convexa, con la máxima profundidad hacia 
la parte posterior. La concha es lisa, con la excepción de las estrías de crecimiento. 

Caracteres internos los del género, aunque destaca la unión de las placas cardinales for­
mando un arco anguloso)' el gran desarrollo del braquidio, que ocupa casi todo el interior. 

Observaciones. 

Comparación con otras especies. La n. sp. puede confundirse en una rápida de­
terminación con Tamarella tamarindus (J. de C. SOW:eRBY), especie propia del Ap­
tiense superior (OW:eN, 1965). Los siguientes caracteres externos distinguen la 
n. sp.: la anchura en posición más posterior y el contorno más pentagonal o rom­
boidal. A ellos se añaden estos internos: deflexión ventral de las placas cardinales, 
que se unen y no se solapan y las láminas dentales poco desarrolladas. Igualmente 
el contorno subpentagonal, que puede tender a subcircular, aproxima la n. sp. a 
Tamarella chloris (COQUAND, 1865). Pero la n. sp. se separa fácilmente de la es­
pecie bedouliense por la uniplicación de su comisura frontal y la máxima anchura 
en posición posterior u submediana. El corto septo medio, el contorno, la uniplica­
ción y la posición de la máxima anchura distinguen fácilmente la n. sp. de las espe­
cies hauterivienses del género Rugitela, descritas por OW:eN (1965). 

Variabilidad. La especie es variable y polimorfa. Los principales aspectos de esta 
variabilidad se concretan en e1 contorno y en el espesor de la valva menor. El con­
torno varía de circular y subpentagonal con la máxima anchura en posición posteriol 
a subromboidal con -la máxima anchura en posición mediana. Por lo general, en el 
contorno subpentagonalla anchura se acerca a la longitud (morfotipos subcircula­
res); por el contrario, las formas subromboidales son alargadas (morfotipo ovalado) . 
El límite entre ambos morfotipos se establece de manera convencional para I/L = 
0,92. En las muestras estudiadas es más frecuente el morfo ovalado, aunque llama 
más la atención el subcircular. La valva menor puede ser casi tan convexa como la 
mayor o ser casi plana. 

Razón de la atribución genérica. La atribución al género Tamarella se ha hecho 
valorando sobre todo el pequeño desarrollo del septo medio (menor que los 0,3 de 
la longitud de la valva dorsal) y el conjunto de caracteres. El género Rugitela, 
con quien tiene algunos aspectos comunes, presenta un septo medio mucho más 
largo (0,7 de la longitud de la valva menor) . En cierto modo, la n. sp. relaciona 
Rugitela (propio sobre todo del Jurásico superior) con Tamarella, género cretácico. 

Distribución. 

Hauteriviense inferior de San Mateo (prov. CasteI1ón). H oja 571, Vinaroz. 
Hauteriviense inferior de Mirambel (prov. Teruel). H oja 544, Forcal!. Hauterivien­
se de Oliva (prov. Valencia). Hoja 796, Gandía. (Véase infra la s respectivas justi­
ficaciones cronostratigráficas.) 
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La n. sp. amplía la distribución cronostratigráfica del género Tamarella. De 
Aptiense inferior a Albiense inferior (CALZADA, 1976, Y PEYBERNES & CALZADA. 
1977) pasa a ser Hauteriviense inferior - Albiensé inferior. 

CRONOSTRATIGRAFÍA y PALEOAMBIENTE GENERAL. 

La primera datación del Hauteriviense en el sector de San Mateo (Castellón) 
(no en la sierra de Vaklancha) se debe a CANEROT et al. en la memoria de la 
hoja 571 (Vinaroz) (1973), utilizando sobre todo la microfauna. En la tesis de 
CANEROT (1974, pág. 127, donde se incluye el corte de la ermita de San Cristóbal) 
se describe por menudo la asociación de microfauna (comprendiéndo nannofósiles 
y coccolitos) y macrofauna compuesta por braquiópodos, equinodermos y algunos 
ammonites (N eocomites sp. y Endomoceras af. ambligotus). Destaca la asociación 
To:mster grano sus - Toxanter retusus, típica en Europa occidental del Hauterivien­
se inferior. Por ello, la edad hauteriviense inferior de los tramos margosos de la 
ermita de San Cristóbal (San Mateo, Castellón), de donde proceden los braquiópo­
dos estudiados, parece segura. 

Por falta de determinación no se citan en el corte de San Cristóbal los bivalvos 
y los gasterópodos, que también existen y son un componente importante de la 
macrofauna (recolección personal). Del conjunto, tanto litológico como faunístico, 
se deduce que el paleoambiente era litoral en sentido amplio, indicando sobre todo 
con ello su oposición a facies profundas. Esta nota es sistemática y no paleoecológica. 

Sobre la cronostratigrafía hauteriviense de Mirambel nos remitimos también a 
la tesis de CANl\ROT (1974, pág. 161). 

Respecto de Oliva (prov. Valencia), me remito a la lista de especies dada por 
BATALLER (1945) o a la memoria de la hoja 7% (1975), donde se cita una abun­
dante fauna de braquiópodos (algunos de ellos, a mi juicio, de determinación in­
correcta y otros con grafía equivocada), de ammonites [N eocomites d. trezanensis, 
Neolisoceros (sic) grasi, Olicostephanus (sic) sp.] y de otros grupos (gasterópodos, 
bivalvos, etc.). Todo ello prueba la edad hauteriviense. Por cierto, que en la biblio­
grafía de la memoria de esta hoja (n.o 7%) no consta la obra de BATALLER, quizá 
por considerarla incluida en otras. Sin embargo, la lista de fó siles que da BATALLER. 
pero sin precisar su exacta cronostratigrafía (sólo dice: Valanginiense-Hauteri­
viense), es mucho más extensa que la ofrecida por la memoria de esta hoja 796. 
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LÁM. 1. 

1.-Loriolithyris cortazari (MALLADA). 

2-4.-Tamarella caneroti n. sp.: 2) morfotipo ovalado; 3) holotipo, morfotipo pentagonal 
(n.o 34.778 a), y 4) morfotipo prntagonal y geróntico. Hauteriviense inferior de San Ma­
teo (Castellón). a = vista lateral; b = vista anterior; c = vista ventral, y d = vista 

dorsal. (Foto y montaje de J. M. MORALEJA.) 

PLATE 1. 

l.-Loriolithyris cortazari (MALLADA). 

2-4.- Tamarella caneroti n. sp.: 2) oval morphotype; 3) holotype, pentagonal morphotype 
(n .· 34.778 a), and 4) pentagonal and gerontic morphotype. 
Lower Hauterivian from San Mateo (Castellón). a = lateral view; b = anterior view; 
c = ventral view, and d = dorsal view. (Photograph and mounting of J. M. MORALEDA.) 

v/o fJ J-~ ~ U·~ ~~I ( ~I 100fJ-) 

h 2 Nt.hf-' "'- 1', ¡p.""",t (~, 1983 
"VW ~I~ 1~1f (]~ 3 ~LI1. 



LÁM. 1 / PL. 1. 

T 


	Sin título-1
	Sin título-3
	Sin título-6
	Sin título-7
	Sin título-8
	Sin título-9
	Sin título-10
	Sin título-11



